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Kuntavaalitrendit 2025

Kuntavaalitrendeista keskustelemassa

Adnestysaktiivisuus. Mihin nyt kannattaa kiinnittdd huomiota?
Sami Borg, tutkimuspaaillikko, KAKS

Alueellinen eriytyminen eli adnestysprosentin muutos eri alueilla
Jussi Westinen, tutkijatohtori, Tampereen yliopisto

Naiset kuntavaaliehdokkaina, valtuutettuina ja puheenjohtajina
Sari Pikkala, vanhempi yliopistonlehtori, Abo Akademi

Adnestysaktiivisuuden pohjoismainen vertailu, eri-ikdiset ehdokkaina ja valtuutettuina
Marianne Pekola-Sjoblom, tutkimuspaillikko, Kuntaliitto

Keskustelua. Jata ajatuksesi tai kysymyksesi chattiin, poimimme niitd keskusteluun!

Webinaari tallennetaan.



Ohje etatilaisuuteen

Me kaikki olemme vastuussa
vhteisesta turvallisuudestamme

« Kuuntelemme toisiamme ja annamme kaikille mahdollisuuden
osallistua keskusteluun.

 Noudatamme jarjestdjien ohjeita puheenvuoroista ja niiden pyytamisesta.
 Puhumme kunnioittavasti kaikista ihmisista ja ihmisryhmista.

 Annamme jokaisen puhua omasta puolestaan emmeka
tee oletuksia toisistamme. - =\

« Kohdistamme mahdollisen rakentavan kritiikin asiaan, il
ei henkiloon eika organisaatioon. 3
« Emme liity kokouksiin kolmannen osapuolen tydkaluilla For
emmeka keraa tietoja kokoukseen osallistujista. & e
- Emme kayta kokouksissa tekoalytyokaluja,
tekoalyagentteja tai botteja siita erikseen sopimatta. _ \
Jos emme onnistuneet, lue toimintaohjeet: ([
www.kuntaliitto.fi/turvallinentila |
UNTA
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http://www.kuntaliitto.fi/turvallinentila
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Miksi kuntavaalitrendeja?

Sami Borg
tutkimuspaallikkd, KAKS
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Kuntavaalitrendit 2025

Miksi kuntavaalitrendeja?

Kuntavaaleja ja kunnallishallintoa koskevia tilastoja tuottavat useat tahot,
monista aiheista tuotetaan aikasarjoja vain erillishankkeissa.

Kokoavat katsaukset ovat hyddyllisia aika ajoin, nyt toinen
kuntavaalitrendiraportti (edellinen vuonna 2017). Monet trenditarkastelut
kattavat vuosikymmenten aikaista kehitysta.

Trendit auttavat hahmottamaan kokonaisuutta ja voivat myds paljastaa
uusia, tarkempaa tutkimusta vaativia havaintoja.

Kuntatason tarkastelu ei mahdollista tarkkaa syy-seuraus-suhteiden
analyysia, mutta voi avata suuntaa antavasti muutosten todennakdisia
syita.

Muutoksia ja niiden syita arvioitaessa on otettava huomioon
epajatkuvuustekijoitd. Esimerkiksi vuoden 2021 kuntavaalit kaytiin koronan

vuoksi kesakuussa ja vuoden 2025 kuntavaalit samanaikaisesti aluevaalien
kanssa. KUNTA

LII'TTO
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Mlhm nyt kannattaa kiinnittaa
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Aanestysaktiivisuus kuntavaaleissa 1945-2025 (%).

Aanestysprosentti
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Kuntavaalien aanestysaktiivisuus

« Kuntavaalien ja eduskuntavaalien aanestysaktiivisuustrendit olivat melko samankaltaiset
1980-luvulta 1990-luvulle.

* 2000-luvun alusta lukien ero kunta- ja eduskuntavaalien daanestysaktiivisuudessa on
revennyt jo noin 15 prosenttiyksikkoon.

* Eron syita ei ole helppoa osoittaa. Taustalla voi olla muun muassa:

puoluejarjestdjen toiminnallinen heikentyminen on heijastunut enemman kuntavaaleihin (esim.
ehdokasrekrytoinnin haasteet),

politiikan viestinnallistyminen ja kansalaisia kiinnostavan poliittisen keskustelun ja viestinnan
valtakunnallistuminen (kuntavaaleissa puhutaan yha enemman valtakunnallisista aiheista)
2010-luvulta alkaen puoluekentan uudelleenmuotoutuminen on piristanyt eduskuntavaalien
aanestysaktiivisuutta mutta ei juurikaan kuntavaalien aanestysprosenttia

myoskaan kunta- ja aluevaalien samanaikainen toimittaminen ei lisannyt kiinnostusta
aanestaa kuntavaaleissa, kavi painvastoin

jo syksyn 1996 yhdistelma kuntavaalit + europarlamenttivaalit samanaikaisesti oli
kuntavaaleille vahingollinen

Mita asialle voitaisiin tehda? Tata pohdimme lopun keskusteluosiossa.



Aznestysaktiivisuus eri Pohjoismaiden kuntavaaleissa
ajanjaksolla 1990-2025 (%).
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* Tanskassa vuonna 2001 poikkeuksellisesti kaikki vaalit samanaikaisesti

Kuntavaalitrendit 2025

Liahteet: Eri Pohjoismaiden vaalitilastot, Kuntaliiton kuntavaalianalyysit 2021 ja 2025 seka Pekola-Sjoblom ja Piipponen 2018, 6.
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Alueellinen eriytyminen eli
aanestysprosentin muutos
eri alueilla

Jussi Westinen
tutkijatohtori, Tampereen yliopisto
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Ainestysprosentti on laskenut vihiten Uudellamaalla ja

eniten Satakunnassa ja Kymenlaaksossa

* Seka Kymenlaakson ettd Uudenmaan
aanestysprosentti oli 57,2 vuoden 2012
kuntavaaleissa.

* Vuoden 2025 kuntavaaleihin tultaessa
Kymenlaakson daanestysprosentti oli
laskenut 7,9 prosenttiyksikdlla, mutta
Uudenmaan vain 1,4 prosenttiyksikolla.

 Eniten laskua on ollut Satakunnassa
(-8,1 %-yks.)

 Uudenmaan jalkeen aanestysprosentti
on laskenut vahiten Pirkanmaalla ja
Varsinais-Suomessa

» Jako muuttotappio- ja muuttovoitto-
maakuntiin nakyy aanestysprosenttien
kehityksessa, ja sama ilmi6é nakyy myos
eduskuntavaaleissa.

Kuntavaalitrendit 2025

Maakunta

Etela-Karjala
Etela-Pohjanmaa
Etela-Savo
Kainuu
Kanta-Hame
Keski-Pohjanmaa
Keski-Suomi
Kymenlaakso
Lappi

Pirkanmaa
Pohjanmaa
Pohjois-Karjala
Pohjois-Pohjanmaa
Pohjois-Savo
Paijat-Hame
Satakunta
Uusimaa

Varsinais-Suomi

Manner-Suomi yht.

Lahteet: Tilastokeskuksen vaalitilastot ja Kuntaliiton

kuntavaalianalyysit 2021 ja 2025.

KV-
2012

57,2
62,9
59,6
54,2
58,6
61,0
58,3
57,2
60,6
59,1
64,7
55,4
57,0
55,6
56,3
61,1
57,2
59,1

58,3

KV-
2017

56,9
62,3
55,8
52,5
58,7
60,9
57,9
56,3
58,0
60,1
66,6
55,1
57,8
54,8
57,3
59,9
59,4
60,1

58,9

KV-
2021

51,6
56,7
51,2
48,6
53,6
56,1
53,3
50,9
54,1
56,8
61,2
49,5
53,5
50,7
52,6
55,0
57,2
56,0

55,1

KV-
2025

51,3
55,4
52,0
48,3
53,3
56,1
53,4
49,3
54,1
56,2
58,5
49,7
52,4
51,0
51,7
53,0
55,8
55,6

54,3

muutos
2012-2025,
%-yks.

-5,9
7,4
-7,6
-5,9
-5,3
-4,9
-4,9
-7,9
-6,5
-2,9
-6,2
-5,7
-4,6
-4,6
-4,6
-8,1
1,4
-3,5
-4,0



Kuntavaalien aanestysprosentti on laskenut
vahiten suurimmissa kaupungeissa

Aznestysaktiivisuus (%) ja Ainestysaktiivisuuden muutos (%-yks.)
kuntavaaleissa 2012-2025 kuntakokoluokittain tarkasteltuna.

Muutos 2012-2025,

Kuntakokoluokka

%-yks.
alle 5 000 as. 65,7 63,9 58,3 58,1 -7,6
5 000-9 999 as. 62,8 61,8 56,2 55,9 -6,9
10 000-19 999 as. 61,4 60,4 55,2 54,1 -7,3
20 000-49 999 as. 57,8 57,6 53,5 53,4 -4,4
50 000-99 999 as. 56,8 56,8 52,1 50,8 -6,0
100 000-180 00O as. 53,6 54,7 51,1 50,8 -2,8
yli 180 000 as. 56,1 59,1 57,1 55,6 -0,5
Koko maa 58,3 58,9 55,1 54,3 -4,0

Lahde: Tilastokeskuksen kuntavaalitilastot.

Kuntavaalitrendit 2025
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Kaupunkien sisiinen eriytyminen nakyy aanestysprosenteissa

Ainestysalueiden viliset dinestysaktiivisuuden Adrierot yli 50 000 asukkaan kaupungeissa
kuntavaaleissa 2025 (%).

Kunta Vaalipdivin Aidnestys- matalin Ainestysalue/-alueet, korkein Ainestysalue/- erotus
aanestys- % yht. aanestys- jossa matalin 44n.-% 3aanestys-% alueet, jossa (%-yks.) |, Suurimmissa kaupungeissa on
alueiden lkm % korkein aan.-% o e oo oo . coge
isoimmat aanestysalueiden viliset
Ea— 5 sa6 10,9 / vl el 130 Westend 62,1/ aanestysaktiivisuuden erot.

28,7 Sokinvuori-Kirstinmaki 44,3

— R * Suuret erot kertovat ennen kaikkea
Helsinki* 166 61,1 13,7 / Adnestysalue 90A & 80,9 Munkkiniemi A & 67,2 / sosioekonomisten erojen

ElEL Jakomaki S I heijastumisesta dinestysprosenttiin.

Himeenlinna 10 52,7 48,1 Peljelen 56,8 Itainen 8,7
’ ’ kantakaupunki ’ kantakaupunki ’
Joensuu 23 48,6 40,0 Rantakyla 62,6 Linnunlahti 22,6 . . . .
Jyvaskyli 28 52,5 38,2 Kangaslampi 62,2 Kyparamaki 24,0 ¢ ESImerklkSI ESIQOO§Sa ero WQ?tgnd]n
Kotka 24 48,2 30,3 Karhuvuori 65,3 Tiutinen 35,0 ja Sokinvuori-Kirstinméaen valilla oli
Kouvola 21 49,4 43,4 Keskusta 57,2 Valkeala 13,8 44.3 %-yksikkoa ja Helsingissa ero
Kuopio 38 50,0 40,1 Py&réd 60,4 Kettulanlahti 21,3 Jakomaen ja Munkkiniemi A:n &
Lahti 23 49,7 41,7 Liipola-Kerinkallio 63,7 Jalkaranta 22,0 Suomenlinnan valilla oli 43,7 %-
Lappeenranta 20 49,2 45,3 S\;?:rfsrr:gkii 57,7 Ruoholampi 12,4 ykSIkkoa vuoden 2025 kuntavaaleissa.
Mikkeli 13 49,5 45,2 Otava 53,4 Anttola 8,2 ° Keskisuurista kaupungeista kaupungin
Oulu 55 50,8 34,2 Limingantulli 63,9 Oulunsuu 29,7 sisaiset aanestysprosentln erot ovat
Pori 23 51,2 445  sampola ja Impola 60,3 kalaholma 15,8 p0|kkoeukse.ll|s_e_>_r.1 suuret Kotkassa -
—— 30,3 %-yksikkda Tiutisen ja
Porvoo 12 55,8 47,2 Gammelbacka 64,8 sk 17,6 Karhuvuoren valilla
Of —

Rovaniemi 19 50,5 45,9 Rantaviiri 59,7 Saarenkyld 13,8 (Vrt' Tampere’ 29’6 %0 ykS)
Salo 14 51,0 45,8 Ollikkalan koulu 59,7 Mustamaen koulu 13,9
Seindjoki 15 52,9 47,5 Pohja 59,2 Kertunlaakso 11,7

17,0 / Avoin alue / Etela- . 54,9 /
Tampere* 68 56,8 423 Hervanta B 71,9 Pispala 20.6 *Tahdella merkityissd kaupungeissa matalimman

’ == ’ adédnestysaktiivisuuden danestysalueilla mukana myo6s
Turku* 46 55.7 15,6 / Aénestysalue 46 / 65.8 oot melE e 50,2 / kuntavaalitilastossa mukana oleva avoimen alueen
’ 33,4 Pansio-Perno ’ ’ 32,4 a&nestysprosentti.
Ristinummi-

[EEEE) 20 52,2 39,9 Kappelimaki e SUmeem) g Lahteet: Tilastokeskuksen kuntavaalitilasto

99/ . X . 55,7 / ja Kuntaliiton kuntavaalianalyysit 2025.
Vantaa* 68 45,7 ’ Lummetie / Havukallio 65,6 Ylastd ’

29,8 35,8



Valtakunnallinen hallitus-oppositio-asetelma on tullut
aiempaa vahvemmin osaksi kuntavaaleja

Puoluekannatuksen vaihtelu suhteessa edeltiviin kuntavaaleihin hallitus—-oppositio-
aseman mukaan vuosina 1980-2025 (%-yks.).

=®—-Padministeripuolue  =©=Koko hallitus =@=P3ddoppositiopuolue =@=Koko oppositio
10,0
8,0 8,1
6,0
5,3

4,0

2,0
0,0 0,5
B ——
-2,0

-4,0

-6,0

—0 -6,6

-8,0

-10,0

1980 1984 1988 1992 1996 2000 2004 2008 2012 2017 2021 2025
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Liahde: Tilastokeskuksen viralliset vaalitilastot 1980-2025. Ku ntavaalitrendit 2025
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Naisten vaalimenestyksen e
koheneminen ja
naisten kasvava maara

puheenjohtajistossa

Sari Pikkala,
P Vanhempi yliopistonlehtori, Abo Akademi
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Kuntavaalit 1960-2025: Kuntavaalitrendit 2025
Naisten osuus ehdokkaista, annetuista aanista ja valituista (%)

--% ehdokkaista ==% aanistd =e=% valituista valtuutetuista

80,0
70,0
60,0
49,7

45,0
42,3

50,0

40,0
30,0
20,0

10,0

O’O | | | | | | | | | | | | | | | | J
1960 1964 1968 1972 1976 1980 1984 1988 1992 1996 2000 2004 2008 2012 2017 2021 2025

16 Liahde: Tilastokeskuksen kuntavaalitilastot ja oikeusministeridon vaalitietojarjestelman ehdokasrekistereista lasketut tiedot



Eduskuntavaalit 2023, aluevaalit 2025 ja kuntavaalit 2025:
Naisten osuus ehdokkaista, annetuista aanista ja valituista (%)

® % ehdokkaista % aanista m % valituista
80,0
70,0
60,0 56,0 57,4
50,0 49,7
’ 47,7 ’
50,0 46,0 ’
42,9 42.3 45,0

40,0
30,0
20,0
10,0
0,0

Eduskuntavaalit 2023 Aluevaalit 2025 Kuntavaalit 2025

Kuntavaalitrendit 2025

17 Lahde: Tilastokeskuksen viralliset vaalitilastot.



. Kuntavaalitrendit 2025
Kuntavaalit 2000-2025:

Naisten osuus (%) valtuustoihin valituista puolueittain

m2000 2004 m2008 m2012 2017 = 2021 m2025

0 79
70
58
60 54
50 47 47
41
40 37
32
30 26
20
O -
PS LITKE KOK KESK RKP KD SDP VAS VIHR

15 Lahde: Tilastokeskuksen kuntavaalitilastot ja oikeusministerién vaalitietojarjestelméan ehdokasrekistereisté lasketut tiedot.



Naiset kunnanvaltuustojen ja kunnanhallituste’%ntavaa"tre"dit 2025

puheenjohtajina v. 1993-2025 alkaneiden valtuustokausien
alussa (%)

m Kunnanvaltuustot Kunnanhallitukset

80
70
60

50

43 43

40

34 35

30

39
31
04 26 27 28 56
20 22 21
16 15 16
I 11 I
0

1993 1997 2001 2005 2009 2013 2017 2021 2025

2

o

1

o

Lahteet: Kuntaliiton luottamushenkilérekisterit, Piipponen ja Pekola-Sjoblom 2018, Pekola-Sjoblom 2025.
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Eri-ikaiset kuntavaaliehdokkaina ja i
valtuutettuina -

vanhimpien ikaryhmien edustus

vankistuu, nuorimpien ohenee

Marianne Pekola-Sjoblom
tutkimuspaallikkd, Kuntaliitto
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Ehdokkaat ikaryhmittiin kuntavaaleissa 1996-2025 (%)

m1996 2000 w2004 wm2008 2012 = 2017 m2021 m2025

50,0

45,0

40,0

350 34,1

30,0

24,7 258
25,0 23,1
20,2 19,9
20,0
4,7
15,0
10,1
10,0 7.8 8,6 9,7
0,0 ; ..
18-29 v. 30-39 v. 40-49 v. 50-59 wv. 60-69 v. vah. 70 v.

Muutos
%-yks. =-2,3 -5,5 -9,4 -2,7 +11,3 +8,6

21 o

Lahde: Tilastokeskuksen kuntavaalitilastot ja oikeusministerion vaalitietojarjestelman ehdokasrekistereista lasketut tiedot.



Valitut valtuutetut ikaryhmittain kuntavaaleissa 1996-2025 (%)

m1996 2000 m2004 m2008 2012 = 2017 m2021 m2025

50,0
45,0
40,0 37,5
35,0
30,0
30.0 26,8
25,0 23,6
21,3
20,0 18,1
4,6
15,0
10,0 8,2 8,6
5,5 5,1
5,0
111 L8
0,0 - -.
18-29 v. 30-39 v. 40-49 v. 50-59 v. 60-69 v. vah. 70 v.
Muutos
%-yks. =-0,4 -3,5 -10,7 -6,4 +13,1 +7,8
22 KUNTA
LIITTO

Lahde: Tilastokeskuksen kuntavaalitilastot ja oikeusministerion vaalitietojarjestelman ehdokasrekistereista lasketut tiedot.



Kunnanhallituksen puheenjohtajien ikajakauma
2000-luvun valtuustokausilla (iki vaalipiivini, %)

Tiedot v. 2001, 2005, 2009, 2013, 2017, 2021 ja 2025 alkaneilta valtuustokausilta

100 % 3 4 =
1
14 13
90 % L
80 %
70 %
45
60 % 65- v.
m50-64 v.
50 %
m40-49 v.
A% 30-39 v.
30 % m18-29 v.
29
20 %
10 % . 1 14 10 1
0% 6 e s — I - ——
2001 2005 2009 2013 2017 2021 2025
23 o

Lahteet: Kuntaliiton luottamushenkilérekisterit, Piipponen ja Pekola-Sjoéblom 2018, Pekola-Sjéblom 2025.
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