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Suomen Tietotoimisto
Paatoimittaja Minna Holopainen

Asia: Oikaisuvaatimus

Pyydamme kunnioittavasti, ettd STT oikaisisi 28.1. julkaisemaansa uutiseen sisaltyvat
tissé eriteltdvat virheelliseksi osoitettavat tiedot sekd naiden valossa arvioisi kriittisesti
myds muita uutisessa esittdmidan vaitteita, joita piddmme virheellisina.

STT:n uutinen

STT on 28.1. klo 14.16 julkaissut uutisen otsikolla

Useat demarildhteet syyttavat SDP:n eduskuntaryhmén puheenjohtajaa epéasiallisesta
kayttaytymisestd: "NOyryyttdd ja nolaa ihmisia julkisesti”

Uutisessa esitetdan vaitteitd SDP:n eduskuntaryhmén puheenjohtajan Tytti Tuppuraisen
toiminnasta ja kdyttaytymisestd nimettdmiin l&hteisiin perustuen. N&ita vaitteita ovat
mm.

- "nodyryyttda SDP:n eduskuntarynméan kokouksissa seké avustajia ettd kansanedustajia.
Han nolaa ihmisié julkisesti”

- Huutaa avustajilleen ja saa heidat joskus itkemaan.

- Huutamista ja epaasiallista kaytostéa

- "Tylyja kaytostapoja avustajia kohtaan jo hdnen toimiessaan eurooppa- ja
omistajaohjausministerina edellisessa hallituksessa.”

- ”malliesimerkki siitd, miten alaisia kohdellaan huonosti.”

Nimettomina esitettyja erittelemattomis epdasiallista kdytosta koskevia vaitteitd on
vaikea kommentoida ja niita vastaan on vaikea puolustautua. Uutisessa on kuitenkin
myos konkreettisia vaitteitd, jotka on mahdollista osoittaa yksiselitteisesti vaariksi.

Korostamme ymmaéartdvdmme, ettd eduskuntapuolueen eduskuntaryhmén
puheenjohtajaan on vallan kayttajana sallittua kohdistaa huomattavasti tavallista
ihmistd voimakkaampaa arvostelua ja arviointia. Kuitenkin myéds tamén kaltaisessa
asemassa olevilla ihmisilla on tosiasiavaitteiden suhteen sama suoja kuin kelléd tahansa
muulla niin, ettd heitd koskevien julkisesti esitettdvien tosiasiavaitteiden on oltava
paikkansa pitévia. Tallaisia tosiasiavaitteitd ovat esimerkiksi vaitteet huutamisesta,
julkisesta noyrryttdmisestd ja nolaamisesta. Ne tulee voida erottaa Tuppuraisen tydn tai
persoonan yleisemmasta arvostelusta.
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Uutisessa esitetyt vaitteet

Eduskunnan ja ryhmien tydntekijdille suunnattuun kyselyyn perustuvat véitteet

Uutisen otsikkoon seké kérkeen on nostettu vaite "Tuppurainen noyryyttaa SDP:n
eduskuntaryhman kokouksissa sekéa avustajia ettd kansanedustajia. Han nolaa ihmisia
julkisesti”. Lainaus on otettu nimettémasta vastauksesta sédhkdiseen kyselyyn. Samaan
nimettdmaan kyselyvastaukseen viitataan myfs, kun uutisessa esitetaan, ettd
Tuppurainen joskus huutaa avustajilleen ja saa heidat itkemaan.

Kyseinen kysely on l&hetetty laajalle joukolle eduskunnan ja ryhmien tydntekijoita.
Olemme varmistaneet, ettd eri eduskuntaryhmien avustajille ja eduskunnan
tyontekijoille on lahetetty sama yhteinen vastauslinkki. Julkisuudesta saatujen tietojen
perusteella STT ei ole ollut vastaajaan milladan muulla tavalla yhteydessa, eika siis tied4,
onko siteeratun tekstin kirjoittanut SDP:n eduskuntaryhman tyontekijd, jonkun toisen
eduskuntaryhman tyontekija, eduskunnan tydntekija vai mahdollisesti jopa
ulkopuolinen, joka on jotain kautta saanut laajalle vastaanottajajoukolle lahetetyn linkin.

Viéitteet tyOntekijéiden julkisesta nOyrryttdmisesta ja nolaamisesta seka tyontekijbille
huutamisesta ovat hyvin vakavia ja tallainen toiminta voi hyvin tayttaa
tydturvallisuusrikoksen tunnusmerkit. Katsomme, etté ndin vakavan vaitteen
esittdminen suoraan kayttden laAhteend henkilda, jota ei ole tunnistettu ja jonka ei voida
vahvistaa oleva eduskuntaryhmaén tydntekija, ei ole asiallista, eikd hyvén journalistisen
tavan mukaista. Vaitteen asettaa erikoiseen valoon myaos se, etta avustajien
noyryyttdmisen ja nolaamisen tapahtumapaikaksi nimetédén eduskuntaryhman
kokoukset. Eduskuntaryhman kokoukset ovat kansanedustajien kokouksia, joita
tyontekijat kylla tyypillisesti seuraavat paikan p&alld tai etdyhteyksien vélitykselld. On
harvinaista, etta tydntekijat padsihteerid lukuun ottamatta osallistuisivat milldan tavalla
kokouksen kulkuun ja talldinkin kyse on ollut ryhnmé&n talouspoliittisesta asiantuntijasta,
ryhman lakimiehesté tai YT-neuvotteluiden yhteydessé luottamusmiehen tai
varaluottamusmiehen puheenvuorosta. Ryhmakokous ei mydskaan késittele yksittaisia
tyontekijoita koskevia asioita. Yleisemmin ryhméakansliaa tai tydsuhteita koskevat asiat
kasitelldan yleensa ilman tyontekijdiden ldsndoloa. On siis hyvin vaikea keksia néista
kokouksista tilanteita, joissa rynméapuheenjohtaja edes voisi noyrryttaa tai nolata
avustajia. TAma viittaa siihen, ettei vastaajalla oikeasti ole ollut tietoa asioista, joita han
vaittaa.

Kumpikin Tytti Tuppuraisen nykyisista ja pitkaaikaisista avustajista on julkisesti kiistanyt
vaitteet huutamisesta, itkem&an saamisesta ja ylipadnsé epaasiallisesta kohtelusta.
Katsomme, ettd STT:n olisi tullut tarkistaa vaitteet heiltd. Meneilldan olevan
hairintdkohun yhteydessa suurin osa ryhmaéan tydntekijéista on valinnut, ettei
ldhtékohtaisesti vastaa tiedotusvalineiden yhteydenottoihin tai yhteydenottopyyntdihin,
mikad ymmarrettavasti voi tehda heidin tavoittamisensa vaikeaksi. Katsomme kuitenkin,
ettd STT:n olisi tullut lAhettds Tuppuraisen avustajille yhteydenottopyyntd, josta tavalla
tai toisella kdy ilmi, ettd kyse on nimenomaan heihin kohdistuvasta kdyt6ksesta
esitetyista viitteista. Tallaista yhteydenottoa ei tyontekijoiden mukaan ole tullut.

STT:n uutisesta syntyy lukijalle hyvin helposti mielikuva, ettd kyselyssa useammat



1.2.2026

s.3/6

vastaajat ovat esittédneet Tuppuraisesta saman kaltaisia vaitteita. Tarkemmin luettuna
téllaista ei kuitenkaan uutisessa sanota. Vaikka kyselyn metodologia on puutteellinen ja
mahdollistaa my0s useampaan kertaan vastaamisen, olisi yleisén kannalta ollut
olennainen tieto, jos kyselyssé ei ole muita vastauksia, joissa esitetdan vditteita
Tuppuraisen tydntekijoihin kohdistamasta epéasiallisesta kohtelusta.

Haastatteluihin perustuvat véitteet

Muilta osin STT:n uutisen véaitteet perustuvat viiden nimettémén lAhteen kertomaan.
Uutisessa ei tismennetd missd asemassa ndma ldhteet ovat, mutta puhutaan
demaritoimijoista. STT:n péatoimittaja on kommentoinut YLE:lle ettd haastatellut "eivat
liity tdhan kyselyyn milldan lailla” (YLE 28.1. 19:53 Péivitetty 28.1. 20:43).

Haastateltavia ei siis loydetty kyselyn kautta. Uutisessa ei kerrota, millé tavalla heidat on
l6ydetty tai tunnistettu, kuten ei mydskaan sita, onko kyse kansanedustajista,
eduskuntaryhman tai puolueen tydntekijdista tai muista puolueaktiiveista. Pidémme
yleisesti téllaisen eron tarkentamista tarkeéna, jotta yleisolla olisi mahdollisuus arvioida
esitettyja vaitteitd asianmukaisesti. Esitetyn kaltaisten véitteiden painoarvoon vaikuttaa
merkittdvasti se, onko kyse itse kokemaansa kohtelua esiin tuovista tydntekijdista, vai
vallasta kilpailevista kansanedustajista ja muista puolueen toimijoista. Mikéli artikkelin
tunnistetut ldhteet siis ovat joko kansanedustajia tai muita puolueen aktiiveja, se olisi
varmasti mahdollista tuoda ilmi tavalla, joka ei vaaranna ldhdesuojaa, mutta antaa
lukijalle oikean kuvan.

Viite vaihtuvuudesta ja sairaslomista

STT:n uutisessa sanotaan, ettd lahteet ovat kertoneet asioista yhtenevaisesti. Heti
seuraavassa virkkeesss siteerataan lahdetts, jonka mukaan "Tytilld vaihtuu jengi koko
ajan, ja avustajat ovat sairaslomalla koko ajan. Han huutaa ja kayttaytyy naitd ihmisia
kohtaan epéasiallisesti melko julkisestikin.”

Tamé& vaite on helppo osoittaa yksiselitteisesti vaaraksi. Tuppuraisella on
ryhmépuheenjohtajana eduskunnassa kaksi avustajaa.

- Ella Maria Palkoaho on toiminut Tuppuraisen eduskunta-avustajana nyt vajaa 3,5
vuotta.

- Emilia Tervonen on toiminut Tuppuraisen viestintdvastaavana eduskunnassa tdmén
eduskuntakauden alusta ja sitd ennen toimi Tuppuraisen erityisavustajana edelliset 4
vuotta (yhteensé noin 6,5 vuotta). Tervonen kdyttda puolet tydajastaan ryhman muuhun
viestintaan.

Kevadsta 2024 Tuppuraisen kabinettia vahvistettiin niin, ettd kolmas tydntekija kaytti
puolet tybajastaan Tuppuraisen eduskunta-avustajan tehtéviin (hdnesta ei tissé kayteta
nimea, koska han ei ole enda eduskuntaryhman palveluksessa). Tamé jarjestely jatkui
helmikuuhun 2025, jolloin Tuppuraisen kabinettia pienennettiin ryhmapuheenjohtajille
tavanomaiseen kahteen tyéntekijddn osana eduskuntaryhman taloustilanteen
pakottamia sadstotoimenpiteita. Aivan ryhméapuheenjohtajakauden alussa syys-
lokakuussa 2023 eduskuntaryhman hallinnon asiantuntija Mia Laine hoiti Tuppuraisen
kalenteria 2 kuukauden ajan osana muuta tydnkuvaansa. Tamaé jarjestely lopetettiin, kun
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tyantekijan tyonkuvaa piti keventa ||| A ;o - -t

liittyneet Tuppuraiseen. Laine on antanut meille luvan esittaa STT:lle _
taman todentamiseksi sekd antanut luvan, ettd STT saa olla
haneen tarvittaessa yhteydessa.

SDP:n eduskuntaryhmaén avustajat toimivat vakituisissa tydsuhteissa ns.
ryhmékansliamallissa, jossa on varsin yleista, ettd avustajasuhteita jarjestellaan eri
tavoin uudestaan aina tilanteiden vaihtuessa. Tuppuraisen avustajasuhteet ovat tassé
keskimaaraista pidempia. Muista tyontekijoistad Tuppurainen on tyGssaan enemman
tekemisissa lahinna ryhmaékanslian johtorvhmén seké valiokuntiensa
ryhmaasiantuntijoiden kanssa. Tassa joukossa ainoa tydntekijan vaintuminen talla
eduskuntakaudella tapahtui, kun ulkopoliittinen ja EU-asioiden asiantuntija palasi
tehtdvadnsa pitkaltd tydvapaaltaan Euroopan parlamentista ja komissiosta.

Myds sairaslomien osalta esitetty vaite on yksiselitteisesti vaara. Tuppuraisen avustajien
suostumuksella voimme taustatiedoksi kertoa, ettd Palkoaholla on tédman

eduskuntakauden (31 kuukautta) aikana ollut sairaspaivia _

Tervosen kohdalla

_. Tervonen on itse naista asioista kertonut

julkisesti Facebookissa ja antanut meille my&s tdssé yhteydessé luvan kertoa.

Lukuun ottamatta tata yhta _ kummankin

tyontekijan poissaolojen maéaré on jatkuvasti ollut alle kansallisen keskiarvon (noin 13
paivaa vuodessa), eika heilld ole ollut tyduupumuksesta tai siihen rinnastuvista syistd
johtuvia poissaoloja. Kumpikin tydntekija on lupautunut tarvittaessa vahvistamaan tdssa
kerrotun suoraan STT:lle.

Vaitteet vaihtuvuudesta ja sairaslomista ovat siis yksiselitteisesti vaéri&, mika olisi myos
nihdiksemme ollut kohtuudella tarkastettavissa ennen jutun julkaisua. Léhteen
esittamia vaitteita ei n&ilta osin voi laittaa esim. tulkinnan piiriin, vaan l&hde on joko
tietoisesti valehdellut hants haastatelleelle toimittajalle tai sitten ollut tdysin tietdmaton
asiasta, josta puhuu. Katsomme, ettd tdmaén pitéisi viistamatta johtaa
kyseenalaistamaan myds muut lahteen esittdmat véitteet. STT:n uutisessa ei sanota
suoraan, ovatko muut ldhteet puhuneet vaihtuvuudesta ja sairaspoissacloista, mutta
mikali useampi lahde on kertonut saman paikkansapitaméattdman asian, se lienee vahva
indikaatio, etta ldhteet ovat voineet keskenaan kommunikoida kertomuksistaan.

Perusteet muiden viitteiden kyseenalaistamiselle

Selvyyden vuoksi Tuppurainen haluaa viela kerran kiisté4 véitteet huutamisesta ja
tydntekijoiden ndyryyttdmisesta tai nolaamisesta. Tuppuraisen kiistdmisen puolesta
puhuvat myds ainakin seuraavat seikat.

- STT:n uutisen julkaisun jalkeen ainakin 36 SDP:n 43:sté kansanedustajasta on
uutislahteiden mukaan julkisesti sanonut, ettei ole todistanut tai tunnista STT:n
uutisessa vditettya kaytosta (IL 29.1.2026 klo 20.42). Vastaavasti yksikaan
kansanedustaja ei ole julkisesti ilmaissut nahneensé téllaista. Yksi kansanedustaja on
Instagramissa kertonut katsovansa Tuppuraisen puhuneen hénelle epaasiallisesti
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kahdenkeskisissa keskusteluissa, jotka koskivat ryhméan kannasta poikkeamista
tdysistunnon dénestyksessd, mutta samassa yhteydessa sanoo, ettei hdnk&an tunnista
vaitteitd huutamisesta tai julkisesta nolaamisesta (mm. HS 28.1. 19:43 Paivitetty 28.1.
21:35.).

- Eduskuntaryhman tyontekijat laativat STT:n uutisen jalkeen addressin/julkisen kirjeen,
jossa kertovat, etteivat tunnista vaitteita Tuppuraisen kdytdksesta, eivatka ole tallaista
havainneet. Taman allekirjoitti muutaman tunnin sisaan 34 ryhmdakanslian tyontekijaa
(ryhmékanslian kokonaishenkilésto on talld hetkelld 39, minkd liséksi 5 on tydvapaalla).

- Kummatkin Tuppuraisen avustajat ovat STT:n uutisen julkaisun jalkeen oma-
aloitteisesti kertoneet julkisuuteen, ettei heilld kummallakaan ole tietoa tai havaintoja
tallaisesta kaytoksesta.

- lltalehti teki STT:t4 vastaavan kyselyn eduskunta-avustajille jo tammikuun
puolessavalissa, kun kansanedustaja Ville Merisen vaitteita puitiin julkisuudessa. Tytti
Tuppuraisen kaytos ei noussut lainkaan vastauksissa esiin. lltalehden kyselyn
vastausprosentti oli laajempi kuin eduskunnan aiemmassa vastaavassa
hairintdkyselyssé ja oli suunnattu samoille vastaajille kuin STT:n kysely (IL 28.1.2026 klo
14.48). Myoskédan YLE:n SDP:n kansanedustajien avustajille ja eduskuntaryhmén
tyontekijoille tekeméassa kyselyssd yksikéddn tydntekija ei nostanut esiin Tuppuraisen
kaytosta (YLE 29.1. klo 19.00 péivitetty 29.1. klo 19.19.)

SDP:n kansanedustajien ja eduskuntaryhman suuren enemmiston omalla nimelldan
julki tuoma késitys on jyrkadssa ristiriidassa STT:n nimettomien l&hteiden kanssa.
Erityisen epaduskottavaksi se tekee véitteen, ettd tillaista olisi voinut tapahtua
ryhméakokouksessa, johon kansanedustajien enemmistd joka viikko osallistuu ja jota
tyontekijoiden enemmistd joka viikko seuraa. Vaikka tunnistamme tietenkin sen, etté
kansanedustajat voivat kokea myts painetta osoittaa uskollisuuttaan
ryhmapuheenjohtajalle, on ndhddksemme epduskottavaa, ettd suuri enemmistd SDP:n
kansanedustajista ldhtisi omalla nimellddn valehtelemaan julkisesti téllaisessa asiassa.

Katsomme, ettd eriteltyjen selkedn vaarien tietojen lisdksi kaikki edelld mainittu tulisi
huomioida arvioitaessa STT:n haastattelemien nimettémien lahteiden luotettavuutta.
Korostamme myds, ettd tydntekijoiden ja kansanedustajien kohtelua ei tule niputtaa
tdssa samaan. Kansanedustajien kesken on usein kilpailutilanne ja tietynlainen konflikti
on osa politiikkaa. Ryhmépuheenjohtaja joutuu rajaamaan edustajien puheaikaa,
viemaan lapi joillekin epamieluisia paatoksia seké puhuttelemaan kansanedustajia,
joiden katsotaan jollain tavalla toimineen védarin. Kansanedustajat ovat asemassaan
riippumattomia ja tatad kautta heiddn osaltaan rynméapuheenjohtajalla on myos
enemman lilkkkumavaraa. Tyontekijoitd taas koskee lakisdateinen tyéturvallisuusvelvoite
ja he ovat tyénantajasta riippuvaisessa asemassa, minka takia heihin kohdistuvasta
kohtelusta esitetyt vaitteet ovat luonteeltaan vakavampia.

Toivomme STT:n my6s huomioivan sen, etta politilikassa kamppaillaan vallasta ja eletdan
usein tietynlaisessa konfliktissa. Taméa asettaa tiedotusvalineille korostetun vastuun
journalistin ohjeiden 12. kohdan mukaisesti huomioida, etta tietolahteelld voi olla
hyotymis- tai vahingoittamistarkoitus. Myds STT:n tiedossa uskoaksemme on, ettd SDP:n
eduskuntaryhmaésta on télla kaudella toistuvasti annettu nimettomina padasiassa
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iltapéivalehdille erilaisia kommentteja ja véitteitd ryhman siséalla tapahtuvista asioista,
joissa yhteisena nimittdjana on ollut ryhmapuheenjohtajan ja/tai puolueen
puheenjohtajan toiminnan arvostelu tai saattaminen huonoon valoon (esim. Ilta-
Sanomat 12.7.2024 7:08, Ilta-Sanomat 15.6.2025 7:15, Iltalehti 16.6.2025 klo 13:21,
Iltalenti 12.7.2024 klo 14:11). Kun joidenkin kansanedustajien toimintatapana on ollut
kdyda eduskuntaryhman sisdistd kamppailua julkisuuteen annettujen nimettdmien
viitteiden kautta, katsomme, ettd tima myds osaltaan olisi huomioitava nyt kdytettyjen
nimettdmien ldhteiden luotettavuutta ja vilpittdmyytta arvioitaessa. On itsestdan selvaa,
ettd aina jotkut kansanedustajat/puolueaktiivit haluaisivat ryhméapuheenjohtajan tai
puolueen puheenjohtajan vaihtuvan. Emme voi tietenkdan esittdsd varmana mitaan
vaitteitd, mutta STT:n tulisi néhddksemme ainakin huomioida se mahdollisuus, ettd kyse
olisi ollut viiden kansanedustajan/puolueaktiivin pyrkimyksesta vaikuttaa
eduskuntaryhméan puheenjohtajan valintaan eduskuntaryhman
jarjestdytymiskokouksessa 3.2.2026.

Katsomme, ettd STT:n tulisi korjata uutisesta edelld osoitetut asiavirheet (avustajien
vaihtuvuus ja sairaslomat), seké osiot, joita on syyté pitda epauskottavina
(tyontekijoiden néyryyttdminen ja nolaaminen ryhmé&kokouksessa). Katsomme, ettei
STT:n tule kayttda lAhteend yksittdista vastausta kyselytutkimukseen, jota eiole
mahdollista jaljittda keneenkaan vastaajaan tai edes vastaajaryhméaén, vaan oikaista
uutistaan myos nailta osin.

Taman liséksi kasityksemme mukaan STT:n tulisi arvioida uudelleen haastattelemiensa
lAhteiden muun kertoman luotettavuus ottaen huomioon néaihin sisaltyvat osoitetut
puutteet ja asiavirheet sekd huomioiden téssé eritelty sek& muu julkisuudessa ollut
vastandytto vaitetyista tapahtumista. Pyyddmme, ettéd STT oikaisisi uutistaan tavalla,
joka kunnioittaa kaikkien osapuolten oikeusturvaa sekd journalismin parhaita perinteita.



