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Kiitimme mahdollisuudesta lausua Verohallinnon luonnoksesta virvoitusjuomaveroa
koskevaksi ohjeeksi. Piddmme tarkeans, etta ohjeistus selkeyttda alan toimijoiden
verotuksellista asemaa, tukee ennakoitavaa viranomaislinjaa sekd huomioi
oikeasuhtaisuuden ja kilpailuneutraliteetin periaatteet.

Katsomme kuitenkin, ettd luonnoksessa esitetty yrttihaudukkeiden verokohtelu sisaltda
merkittavia tulkinnallisia ja kdytdnnollisia ongelmia, jotka olisi perusteltua arvioida
uudelleen.

1. Yrttihaudukkeet eivat vastaa virvoitusjuomaveron tarkoitusta
Virvoitusjuomaveron uudistuksen tavoitteena on ollut vahvistaa veron terveysohjaavaa
vaikutusta erityisesti sokeripitoisten juomien osalta. Hallituksen esityksen mukaan
tavoitteena on ohjata kulutusta vihemman sokeria sisaltaviin tuotteisiin.

Kaytannossa uudistuksen vaikutukset yrttiteevalmisteiden hintoihin ovat osoittautuneet
huomattavasti hallituksen esityksessa (HE 123 /2025 vp) arvioitua suuremmiksi. Alan
toimijoiden mukaan hinnankorotukset ovat olleet jopa yli 40 prosenttia, kun hallituksen
esityksessa vaikutukseksi arvioitiin keskimadrin noin 4 prosenttia. Nain suuri ero arvioidun
ja toteutuneen vaikutuksen vililld osoittaa, ettd yrttiteevalmisteiden erityispiirteita ei ole
otettu lain valmistelussa riittdvalla tavalla huomioon.

Sokerittomat yrttihaudukkeet eivat kuitenkaan tyypillisesti sisdlla lisattya sokeria, eivatka
ne vastaa kiyttotarkoitukseltaan tai kuluttajamielikuvaltaan virvoitusjuomia. Kyse on
yleensa haudutettavista kasviperaisista tuotteista, joita kdytetadn teen tavoin.

Kuluttajat eivat myoskaan tyypillisesti pida tallaisia tuotteita virvoitusjuomina, eika niita
markkinoida sellaisina.



2. Pelkka tullitariffiluokitus voi johtaa kilpailuneutraliteettiongelmiin
Piddmme ongelmallisena tilannetta, jossa ldhes identtiset tuotteet voivat paatya eri
verokohteluun yksinomaan tullitariffiluokituksen perusteella.

Kdytdnnossa samankaltainen yrttihauduke voi olla joko veroton tai verollinen riippuen siit3,
luokitellaanko tuote nimikkeeseen 1211 vai 2106. Tdma voi johtaa tilanteisiin, joissa
tuotteen tosiasiallinen kayttotarkoitus ja sisdlto ovat kdytdnndssa samat, mutta verokohtelu
poikkeaa merkittavasti.

Tallainen tulkintamalli voi heikentda kilpailuneutraliteettia, lisata oikeudellista
epavarmuutta ja vaikeuttaa erityisesti pienten toimijoiden toimintaa.

3. Tuotteen tosiasiallinen kayttotarkoitus tulisi huomioida

Katsomme, ettd verokohtelun arvioinnissa tulisi tariffiluokituksen lisdksi huomioida myos
tuotteen tosiasiallinen luonne ja kayttotarkoitus.

Yrttihaudukkeita kiytetdan tyypillisesti teen tavoin haudutettavina kasviperaisina
tuotteina. Tuotteet voivat koostua esimerkiksi nokkosesta, horsmasta, koivunlehdesta tai
muista kuivatuista kasviraaka-aineista.

Piddmme tarkednd, ettd arvioinnissa voidaan huomioida myds:
o tuotteen kayttotarkoitus

» markkinointi

» valmistustapa

¢ kuluttajamielikuva

« tuotteen tosiasiallinen kadyttétapa

4. Tarve selkeille ja ennakoitaville ohje-esimerkeille
Piddmme erittdin tarkeana, ettd Verohallinnon ohjeeseen lisdtaan konkreettisia esimerkkeja
yrttihaudukkeiden verokohtelusta.

Esimerkkeja voisi olla esimerkiksi:

« yksittdisista yrteistd koostuvat haudukkeet

« yrttisekoitukset

« sokerittomat kasvihaudukkeet

« tuotteet, joilla on useita kayttotarkoituksia

» tuotteet, joita ei markkinoida virvoitusjuomina

Konkreettiset esimerkit vihentdisivat merkittavasti tulkintaepavarmuutta seka
helpottaisivat yritysten kdytannon toimintaa.



5. Ehdotukset ohjeen tasmentamiseksi

Katsomme, ettd Verohallinnon ohjetta olisi perusteltua tismentia esimerkiksi seuraavan
tyyppisilla linjauksilla:

“Virvoitusjuomaveron piiriin eivat lahtokohtaisesti kuulu perinteiset teen tavoin
valmistettavat kasviperaiset yrttihaudukkeet.”

“Tariffiluokituksen lisaksi arvioinnissa voidaan huomioida tuotteen tosiasiallinen
kayttotarkoitus, markkinointi ja luonne.”

Pidamme tarkednd, etta ohjeistus tukee ennakoitavaa ja kilpailuneutraalia verotusta.

6. Jatkovalmistelun tarve

Piddmme tarkedna, ettd Verohallinto arvioi luonnoksen vaikutuksia yrttihaudukkeisiin ja
luonnontuotealaan viela jatkovalmistelussa yhdessa alan toimijoiden kanssa.

Olemme kaytettdvissa lisdtietojen toimittamiseen sekd jatkovuoropuheluun ennen ohjeen
viimeistelya.
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